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Advies jeugdbeleidsplan 2011 – 2013  

Het dagelijks bestuur heeft op donderdag 2 september advies verstrekt over het jeugdbeleidsplan 2011 – 2013.  
Vooreerst wensen we als jeugdraad onze bezorgdheid uit te drukken omtrent het feit dat dit wellicht het laatste advies zal zijn op een jeugdbeleidsplan. Vanaf 2014 zou er een legislatuurplan komen voor alle vrijetijdsdomeinen. De modaliteiten hieromtrent zijn nog niet duidelijk en toch hebben we als jeugdraad al een aantal bedenkingen. De onzekerheid is groot omtrent de verdere betrokkenheid van de jeugdraad en het jeugdwerk bij dat legislatuurplan. Zal het beleidsdomein jeugd niet verdwijnen in geheel van de andere beleidsdomeinen ? Zullen de middelen behouden blijven voor het jeugdwerk ? Zal de jeugdraad verder verankerd worden in het beleid ? Welke rol zal de jeugdraad blijven spelen ? Hoe zal de inspraak van de kinderen en jongeren verder gegarandeerd worden ? Kortom toch een aantal vragen waar we als jeugdraad mee worstelen. Bij deze wensen we dat het Gentse stadsbestuur een visie ontwikkelt met daarin de nodige aandacht voor kinderen en jongeren binnen het legislatuurplan. Bij deze reiken we als jeugdraad ook de hand uit om deze visie mee waar te maken.
Vooral in het licht van de vorige opmerking, drukken we nu onze welgemeende appreciatie uit voor de procesmatige aanpak van dit laatste jeugdbeleidsplan. De betrokkenheid van het jeugdwerk, jongeren en deskundigen bij de opmaak van het plan was zeer hoog. Er werd niet alleen geluisterd naar de suggestie, ze werden ook effectief opgenomen in het plan.
Dat neemt uiteraard niet weg dat we als jeugdraad nog een aantal opmerkingen hebben op het voorliggende plan. De opmerkingen van de jeugdraad hebben vooral betrekking op de actielijst. 
SD1 Het jeugdwerkaanbod beantwoordt aan de belevingen en belangen van kinderen en jongeren
OD1. De financiële en logistieke ondersteuning voor erkend jeugdwerk blijft behouden en waar nodig bijgestuurd.

· Het gratis kampvervoer blijft een uitstekende service voor het jeugdwerk. We appreciëren dan ook deze en hopen dat deze behouden blijft.

· Het aantal aanvragen binnen de uitleendienst blijft stijgen en toch is het begrootte bedrag steeds hetzelfde. We adviseren dan ook om het bedrag jaarlijks aan te passen. We stellen onze serieuze vragen en bedenkingen bij de integratie van de stedelijke uitleendiensten. We verwijzen hierbij naar een eerder uitgebracht advies (huidige flexibiliteit, uitstekende service, aanbod op jeugdwerkmaat, …). 
De specifieke noden van het jeugdwerk zijn nu wel gegarandeerd. Vooraleer deze denkpiste concreter wordt, vragen we toch om als jeugdraad bij het proces betrokken te worden. 
· De actie waarin er een label zal gemaakt worden voor het jeugdwerk juichen we toe. Het zet niet alleen het jeugdwerk in ‘the picture’, het is een waardering vanwege het stadsbestuur naar het jeugdwerk toe. Indien men alle 160 jeugdwerkinitiatieven wil bedienen met een label en daarbovenop nog eens duurzaam is, dan is het voorziene budget te beperkt. We adviseren om dit bedrag aanzienlijk op te trekken en te spreiden over de ganse beleidsperiode. 

OD2. Erkende jeugdwerkorganisaties worden inhoudelijk ondersteund en begeleid

· Gezamenlijke wervingsacties zijn nobel maar we vrezen dat de eigenheid binnen het jeugdwerk nogal primeert. We denken dat wervingsacties per werksoort (zoals de onlangs deze zomer de speelpleinwerkingen) effectiever zijn dan een algemene actie. We adviseren dan ook om er jaarlijks een werksoort uit te pikken en deze ‘in the picture’ te plaatsen (bv. jeugdhuizen atelierwerkingen, speelplein-werkingen, … ). De kans is ook niet gering dat niet-gekoepelde initiatieven uit de boot zullen valllen bij dergelijke acties.
· We lopen niet echt warm voor de ‘actie van de vrijwilliger van het jeugdwerk’. Er is niet alleen een ontoereikend budget begroot, we vrezen ook dat men opnieuw een beroep zal doen op de draagkracht (en het netwerk van de vrijwilligers) om deze actie te doen welslagen. De voorziene middelen zouden beter verschoven worden naar actie 4 bij OD1.

· Het ‘Digitaal opvolgingssysteem’ is voor de jeugdraad nog vrij flou qua concept. Kan hier meer duidelijkheid over verschaft worden ? Ook financieel ?
OD 4. Er zijn ondersteuningsinstrumenten voor vernieuwende jeugdwerk-en jongereninitiatieven 

· De jeugdraad vindt het positief dat er blijvende aandacht is voor experimentele projecten. Het toont aan dat de stad ook verder durft te kijken dan het reguliere aanbod. Kan het woord ondernemerschap vervangen worden zelfredzaamheid ?
OD 5. Het vakantiaanbod van de jeugddienst voor kinderen en tieners is laagdrempelig en kwalitatief
· het Grabbelpasaanbod zal bijgestuurd worden. Hiervoor is een budget uitgetrokken van 61.000 euro. Als bijsturing lijkt ons dat behoorlijk veel of is dat bedrag het volledige Grabbelpasaanbod ?
OD 6. het jeugdwerk wordt ondersteund op vlak van ontwikkelingskansen en competenties van kinderen en jongeren.

· Dat competenties binnen het jeugdwerk belangrijk en evident zijn staat buiten kijf. Deze worden logistieke en financieel ondersteund maar we vragen ons wel af waarom er geen budget voorzien is bij de 5de actie ?
SD 2 Er is binnneninfrastructuur afgestemd op de vrije tijd van kinderen en jongeren
OD 1 alle jeugdwerklokalen zijn brandveilig of er is een dossier voor renovatie, bouw of herhuisvesting opgestart
· De doelstelling om 90 % van alle lokalen brandveilig te maken tegen 2013 is zeer ambitieus. We kunnen dit als jeugdraad alleen maar toejuichen. Toch stellen we vast dat het begrootte bedrag in 2012 en 2013 zeer laag is. 2011 wordt m.a.w. een zeer ambitieus jaar niettegenstaande de lokalenconsulenten nog niet allemaal operationeel zijn. 
· Er is 100.000 euro voorzien voor extra mogelijkheden voor materiaalopslag. De vraag binnen het jeugdwerk is vrij groot. Zijn er al concrete plannen (locatie en gebruikers) voor 2011 ? Is 100.000 euro ook hier niet eerder aan de lage kant of gaat het om renovatie van een bestaand stadsgebouw ?

OD 2 er is ondersteuning op maat van jeugdwerkinitiatieven in functie van het verbeteren van de toegankelijkheid, de veiligheid en de duurzaamheid van hun jeugdwerklokalen
· De nieuw actie om de huurderssituatie in kaart te brengen is een zeer goede actie. Niettegenstaande het gevaarlijk kan zijn om ‘slapende honden’ waker te maken, kan het de verblijfsonzekerheid bij een aantal initiatieven wegnemen.
OD 3 het aantal overnachtingsmogelijkheden voor jeugdgroepen in Gent verhoogt.
· We adviseren het stadsbestuur om toch met aandrang het dossier ‘ jeugdverblijfs centrum’ op gang te trekken. De vraag naar overnachting en vorming wordt er alleen maar luider op. Kan de schepen een stand van zaken van dit dossier ?
· Zowel actie 2 en 3 zijn zeer goede acties. Ook het jeugdwerk wordt hierdoor in het verhaal meegenomen.

· De inventaris waarvan sprake hebben we als jeugdraad nog nooit gevonden op de website. We dringen er toch op aan om er werk van te maken. 

OD 4. jeugd en jeugdwerkinitiatieven kunnen een beroep doen op laagdrempelige polyvalente infrastructuur voor hun activiteiten
· Er is een budget uitgetrokken van 112.752 euro om de eigen zalen van de jeugddienst ter beschikking te stellen aan derden. Aangezien het hier wellicht niet gaat over de polyvalente zalen, vinden we dit budget aan de hoge kant. Kan dat bedrag verduidelijkt worden ?
· We dachten als jeugdraad dat de polyvalente zalen, toch vooral nieuwbouw, al toegankelijk waren voor mensen met een handicap en vinden het vreemd dat er nu pas middelen (191.000 euro) voor voorzien worden.  
· We willen hier nogmaals een lans breken voor de aanpassing van het huidige retributiereglement. Het is al positief dat de stedelijke diensten zelf kunnen beslissen om de erkende gebruikers vrij makkelijk toe te laten (zonder collegebeslissing). Toch zijn er nog tal van blijvende pijnpunten. (erkende jeugdwerkinitiatieven moeten bij de andere stedelijke diensten nog altijd 6 weken wachten op een beslissing, de verzekeringsperikelen zijn nog niet geregeld, … ). 
OD 5. de stad vertrekt vanuit een gedeelde visie bij het realiseren en beheren van jeugdinfrastructuur
· De realisatie van een ‘Huis van de Jeugd’ zou voor een stad als Gent een immense meerwaarde zijn. Veel tweedelijns jeugdwerk (zowel landelijk jeugdwerk als regionale secretariaten) zijn immers ook op zoek naar een gezamenlijke locatie en willen zelfs een steentje bijdragen tot de realisatie ervan. de bib als locatie zou uitstekend zijn. Het Huis van de Jeugd zou een voorbeeld zijn voor Vlaanderen waar het particuliere en het stedelijk jeugdwerk samen in een gebouw gehuisvest zouden zitten. De voormalige bib die verhuist naar de Waalse Krook zou een perfecte locatie zijn. Ook de jeugdraad zou er haar secretariaat kunnen in onder brengen. Zou een stuurgroep hiervoor het dossier niet kunnen vooruithelpen ?
OD 6. binnen het bestaande en nieuwe stedelijke patrimonium wordt meer laagdrempelige ruimte om te sporten gecreëerd.
· Een actie die we hier missen zijn de hier een conceptplan omtrent de toegankelijkheid van de zwembaden. We vallen als jeugdraad spijtig genoeg in herhaling maar de zwembaden blijven een heikel punt. We hebben deze zomer opnieuw moeten vaststellen dat er slechts 2 zwembaden open waren. Op een bepaald moment was er zelfs slechts 1 zwembad open. Voor een stad zoals Gent die zich graag een sportstad noemt, is dit onwaardig. De huidige situatie is beschamend en we vragen een duidelijk overzicht van de zwembaden de komende jaren (openingsuren, zwembaden, timing).
· Het valt ons als jeugdraad op dat sport weinig zichtbaar is in het straatbeeld. Andere steden hebben pleintjes ingericht waar men op een laagdrempelige kan sporten. Vooral binnen de stadsring en specifiek in de stadskern zie je geen jongeren sporten.
OD 7. binnen het bestaande en nieuwe stedelijke patrimonium wordt meer laagdrempelige ruimte voor cultuur en fuiven gecreëerd.
· De actie om meer recreatie- en presentatiekansen te creëren in nieuw patrimonium vraagt (gelet op het ruime budget en de vage omschrijving) om meer verduidelijking. Gaat het hier om een nieuw (cultureel) centrum of het toekomstig Huis van de Jeugd ?
SD 3 In de publieke ruimte kunnen kinderen en jongeren spelen en elkaar ontmoeten
OD 1 speelterreinen zijn kwaliteitsvol, goed gespreid en kunnen op een verkeersveilige manier bereikt worden.
· We adviseren de jeugddienst om bij de dossiers in het kader van stads-vernieuwing een pro-actievere rol op te nemen. Betrokkenheid alleen is niet genoeg. 

OD 2. buiteninfrastructuur van onderwijs en jeugdwerk is kwaliteitsvol  en kan op een verkeersveilige manier bereikt worden
· We merken toch dat buiteninfrastructuur nogal sterk gericht is op kinderen. Jongeren komen niet altijd veel voor bij de stadsvernieuwingsprojecten. 

OD 5 De jeugddienst bewaakt over de jeugdgerichtheid van het publiek domein
· Het idee om braakliggende terreinen een jeugdige invulling te geven is een goede actie. Samenwerking met Gebiedsgerichte Werking die in de wijken/deelgemeenten sterk aanwezig zijn, lijkt ons onontbeerlijk. Toch vermoeden dat deze actie niet zo vanzelfsprekend is (veiligheid, verantwoordelijkheid, achterhalen eigenaar, … ).
· We betreuren het nog altijd dat de jeugdraad geen zitje meer heeft in de Gecoro (Gemeentelijke Commissie Ruimtelijke Ordening). De Gecoro bepaalt grotendeels hoed de stad er de komende jaren zal uitzien. De uitzetting van de jeugdraad uit de Gecoro, waardoor de stem van de jongeren verloren gaat, laat nog altijd een wrange nasmaak na. Jongeren moeten de stad mee vorm geven. We dachten bovendien dat de jeugdraad een belangrijke en constructieve inbreng had. De waardering naar de jeugdraad toe vanuit de andere deelnemers was zelfs vrij groot. We adviseren het stadsbestuur om de kandidatuur van de jeugdraad opnieuw in overweging te nemen.  

SD 4 kinderen en jongeren kunnen meedenken, -praten en –doen in hun directe leefomgeving en t.a.v. stedelijk beleid
OD 1 kinderen en jongeren worden betrokken bij de initiatieven in het kader van Gent 2020

· Gent 2020 was veelbelovend en vernieuwend maar is ons inziens veel marketing maar weinig inhoud. Kinderen en jongeren worden hier voor de kar gesponnen zonder garanties dat er ook effectief zal rekening gehouden worden. We hebben als jeugdraad ooit een bijdrage geleverd (mei 2009) aan dit project maar sindsdien is het nog altijd windstil.
OD2 een brede en diverse groep kinderen en jongeren wordt betrokken bij de voorbereiding, uitvoering en evaluatie van het Gentse jeugdbeleid
· We merken dat de jeugddienst heel veel participatieprojecten lopende heeft (werkgroepen jeugd, Thuis in het stadhuis, …). We juichen dit alleen maar toe en we hopen dat men blijft investeren in de ‘stem van de kinderen en de jongeren’.
OD 3 de jeugdraad en het jeugdwerk worden geconsulteerd en betrokken bij de voorbereiding, uitvoering en evaluatie van het Gentse jeugdbeleid
· We adviseren de jeugddienst om samen met de Jeugdraad een actie toe te voegen waarbij er gezocht wordt naar een actie om de jeugdraad te herprofileren in het kader van het legislatuurplan. We kijken ook uit naar de denpiste om jongeren meer toegang te laten vinden naar de jeugdraad. 
· Het jeugdbeleid gaat ons inziens meer dan over de geboden ondersteuning alleen. Jeugdwerk wordt vrijwel enkel gepolst over jeugdwerkmateries, zelden over andere beleidsdomeinen. We adviseren daarom om het jeugdwerk ruimer te betrekken bij het Gentse jeugdbeleid.
· We steunen het concept Werkgroepen jeugd volledig en hopen dat dit een succesverhaal mag worden. In het nieuwe reglement moet er ruimte zijn om de eigenheid van een wijk/deelgemeente te bepalen (bv. Gentbrugge, Sint-Amandsberg)
SD 5 kinderen en jongeren beschikken over informatie met betrekking tot de verschillende aspecten van hun leefwereld

OD 2 Kinderen, jongeren vinden informatie over  jeugdgerelateerde zaken terug of krijgen een antwoord of doorverwijzing binnen de drie werkdagen.
· Er staan heel acties onder deze doelstelling waar geen budget tov staat. Indien dit zo blijft, dan wordt dit een lege doos (bv. de infobalie uitbouwen, welkomstgeschenk voor nieuwkomers, …).
OD 3 gezinnen in armoede beschikken over informatie over het vrijetijdsaanbod

· Gezinnen in armoede is ons inziens een toch wel heel belangrijke doelgroep. Er worden geen middelen voorzien om deze doelgroep te betrekken en te informeren over her vrijetijdsaanbod. We vragen ons trouwens ook af of het aanbod wel op maat is van de doelgroep.

SD 6 kinderen en jongeren kunnen sporten en sportief bewegen
· Sport is een van de belangrijkste vrijetijdsbestedingen. Naast de sportdienst stellen we vast dat de jeugddienst ook inspanningen levert in dit beleidsdomein. In hoeverre is deze opdracht binnen de jeugddienst nog wenselijk ? Worden er stappen om dit project over te hevelen naar de sportdienst ? 
SD 7 kinderen en jongeren kunnen aan cultuurbeleving doen
OD 1 de jeugddienst realiseert creatie-, presentatie- en ontmoetingskansen 
· De stuurgroep jeugdcultuur is een ambtelijke praatbarak en levert weinig concrete 
resultaten op voor de jeugd. We adviseren om de stuurgroep jeugdcultuur te herprofileren.
OD 2  jeugdcultuurinitiatieven worden inhoudelijk, promotioneel en logistiek op elkaar afgestemd
· Het project Alles Kan zit nu heel goed. De huidige opvolging van de ingediende culturele projecten loopt momenteel prima en is een noodzakelijke voorwaarde tot het welslagen ervan. De toekomstige opvolging mag niet verbleken doordat er allerlei andere projecten in gestopt worden.  
OD 3. Organiseren van fuiven en evenementen worden ondersteund
· We adviseren dat de jeugddienst een prominente rol moet opnemen om het evenementenloket op gang te trekken. Nu kijkt iedere dienst de kat uit de boom en neemt er niemand initiatief.
SD 8  Diensten/organisaties binnen verschillende maatschappelijke terreinen …
OD 1er is een lokaal netwerk ifv. Samenwerking en belangenbehartiging rond kinderen en jongeren
· De opmaak van signalenbundel is te vaag. Wat wordt trouwens omschreven als een signaal ? Bovendien dienen signalen tot niets als er niets mee gebeurt. 
OD 3 er is een integraal en geïntegreerd jeugdbeleid …

· We lezen hier dat er een jeugdmonitor ontwikkeld zal worden. Er is binnen de jeugddienst al heel veel onderzoek verricht. Er werden trouwens heel veel middelen voorzien voor het vrijetijdsonderzoek. Dit ging de basis vormen van het huidige jeugdbeleidsplan maar we merken hier niets van. Kan dit verduidelijkt worden ?
· We merken dat er in dit laatste jeugdbeleidsplan heel veel aandacht gaat naar de vrijetijd (jeugdwerk, sport en cultuur). Het bredere jeugdbeleid (tewerkstelling, mobiliteit, onderwijs) is in verhouding tot de vrije tijd soms onderbelicht. We zijn daardoor bezorgd wat het legislatuurplan zal brengen de komende jaren. 
Voor het advies,
Frank De Staebel
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